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Valmistelija:

Oikaisuvaatimus:

Paatoksen perustelut:

Rakennustarkastaja Risto Salonen

llpo ja Sirkku Rekola ovat jattaneet oikaisuvaatimuksen tekninen ja
ymparistélautakunnalle koskien rakennustarkastajan 14.4.2026 tekemaa
viranhaltijapaatosta, jolla hylattiin kantelut kiinteistailla 435-402-1-137 ja
435-402-1-185 harjoitetusta vuokraustoiminnasta.

Oikaisuvaatimuksessa esitetaan, etta rakennustarkastajan paatos olisi
lainvastainen, puutteellisesti perusteltu ja kaavan vastainen. Esitetyt
vaitteet perustuvat kuitenkin osin virheellisiin tulkintoihin voimassa olevasta
lainsdadanndsta, kaavamaaraysten soveltamisesta seka lyhytaikaisen
vuokrauksen oikeudellisesta luonteesta.

Oikaisuvaatimuksessa ei ole esitetty sellaisia uusia seikkoja tai perusteita,
jotka antaisivat aihetta muuttaa rakennustarkastajan paatosta.

Oikaisuvaatimuksessa esitetaan, etta lyhytkestoinen vuokraus muodostaisi
kayttotarkoituksen muutoksen. Tama ei kuitenkaan vastaa oikeuskaytant6a
eika lainsaadantoa.

- RA-alueen kayttétarkoitus on loma-asuminen, ja loma-asuntoa voidaan
kayttda myds vuokrattuna ilman kayttdtarkoituksen muutosta.

- Vuokraustoimintaa ei ole osoitettu laajamittaiseksi, ymparivuotiseksi tai
palveluluonteiseksi majoitusliiketoiminnaksi.

- KHO:n ratkaisut, joihin oikaisuvaatimuksessa viitataan, koskevat
asemakaava-alueita (AK, AO), eivat RA-alueita. Niita ei voida soveltaa
suoraan.

- Rakentamislain 42 §:n mukainen kayttotarkoituksen muutos edellyttaa
olennaista muutosta rakennuksen kayttoon, ei pelkastaan
vuokraustoiminnan olemassaoloa.

Oikaisuvaatimuksessa esitetaan, etta toiminta olisi ammattimaista

majoitusliiketoimintaa. Tata ei tue mikaan esitetty selvitys.

- Toiminta ei sisalla majoitusliikkeelle tyypillisia palveluja (vastaanotto,
ymparivuorokautinen palvelu, aamiainen, henkildkunnan lasnaolo).

- Varausjarjestelma on yksityinen eika julkinen, mika on tyypillista
yksityisille mokinomistajille.

- Vuokraus tapahtuu loma-asunnon kayttétarkoituksen puitteissa, ei
liiketoimintaa varten rakennetussa majoitusyksikossa.

Oikaisuvaatimuksessa viitataan Pokeloiden eri yhteyksissa antamiin

lausuntoihin. Lausuntojen mahdolliset eroavaisuudet eivat kuitenkaan

muuta sita tosiseikkaa, etta:

- kunta ei ole saanut nayttéa ymparivuotisesta, laajamittaisesta tai
palveluluonteisesta majoitustoiminnasta,

- vuokraus on tavanomaista loma-asunnon kayttéa, ja

- toiminta ei ole muuttanut alueen luonnetta eika aiheuttanut sellaista
haittaa, joka edellyttaisi lupamenettelya.

Oikaisuvaatimuksessa esitetaan vaitteita liikenteen, melun ja yksityisyyden
hairiintymisesta. Kunta on arvioinut nama seikat kaytettavissa olevien
tietojen perusteella.



Esittelija:

Paatosehdotus:

- Esitetyt haitat ovat subjektiivisia kokemuksia, eivat objektiivisesti
todennettua haittaa.

- Loma-asuntoalueella on luonnollista, ettd kayttajat vaihtuvat ja
liikennetta esiintyy.

- Yksittaiset hairiét eivat muodosta kaavan vastaista toimintaa.

Kunnan tehtava ei ole ratkaista naapuruussuhteita, vaan arvioida
kaavanmukaisuutta ja lupatarvetta.

Oikaisuvaatimuksessa esitetaan, etta kunta ei ole tayttanyt valvonta
velvollisuuttaan ja on viivytellyt asian kasittelyssa.

Kunta on selvittanyt asian:

- pyytamalla osapuolilta selvityksia,

- arvioimalla vuokraustoiminnan luonteen, ja

- vertaamalla toimintaa kaavamaarayksiin ja lainsaadantoon.

Vaikka kasittely on kestanyt pitkaan, hallintolain 23 § ei tee paatdksesta

patematonta. Oikaisuvaatimuksessa ei ole esitetty, etta viivastys olisi
vaikuttanut asian lopputulokseen.

Rakennustarkastaja Risto Salonen

Oikaisuvaatimus hylatdan perusteettomana ja rakennustarkastajan paatos pidetdan voimassa.

Paatos:



