Oikaisuvaatimus Rasanen - Kunnanhallituksen paatos 08.12.2025 § 267 Kunnanjohtajan
tyopanoksen korvaaminen Luhangan Vesihuolto Oy:n asioiden hoitoon liittyen

Kunnanhallitus 19.01.2026 § 16

111/01.02.01/2025

Valmistelija:

Esittelija:

Paatosehdotus:

Kokouksen kulku:

Hallintosinteeri Marika likkanen

Juhani Rasanen on jattanyt 11.12.2025 oikaisuvaatimuksen
kunnanhallituksen paatdkseen 08.12.2025 § 267 (kasittely liitteessa).

Ensin on selvitettava, tayttyvatké edellytykset oikaisuvaatimuksen
ottamisesta kasiteltavaksi.

Paatos on ollut oikaisuvaatimuskelpoinen, oikaisuvaatimuksen tekijalla on
ollut oikeus tehda oikaisuvaatimus ja oikaisuvaatimus on jatetty
oikaisuvaatimusajan kuluessa.

Nain ollen oikaisuvaatimus otetaan kasiteltavaksi.

Kunnanhallituksen puheenjohtaja Marjo Merivirta.

Paatosehdotus annetaan kokouksessa.

Kunnanjohtaja Tuomo Karna ilmoitti esteellisyydestaan (asianosaisjaavi) ja
poistui kokouksesta.

Kunnanhallituksen puheenjohtaja esitti, ettd kunnanhallitus paattaa
1) ottaa oikaisuvaatimuksen kasittelyyn
2) hylata oikaisuvaatimuksen

Perustelut oikaisuvaatimuksen kohtiin:

1) paatos ei ole syntynyt virheellisessa jarjestyksessa eika
kunnanhallituksen puheenjohtaja ei ole asiassa esteellinen.
Kunnanhallituksen puheenjohtajan esihenkild on koulunjohtaja, jonka
esihenkilona toimii hyvinvointijohtaja.

2) paatos ei ole sisalldllisesti hallintosdannon/virkatehtavien vastainen
Kunnanjohtaja on hoitanut Luhangan Vesihuollon osalta seka
omistajaohjaustehtavia etta operatiivisen johdon tehtavia.
Tilintarkastaja ei ole missaan vaiheessa esittanyt
erityistilintarkastuksen tarvetta.

3) korvausratkaisu ei ole mielivaltainen vaan sen perusteena on kaytetty
kunnanhallituksen puheenjohtajan, kunnanvaltuuston puheenjohtajan
ja kunnanjohtajan yhteisessa neuvottelussa 5.12.2025 arvioituja
tyétunteja. Toimivalta asiassa on kunnanhallituksella.

4) asiaan ei liity minkaalaisia vaarinkaytoksia

Susanna Nurmi teki vastaehdotuksen, ettd kunnanhallitus paattaa
1) ottaa oikaisuvaatimuksen kasittelyyn

2) hyvaksya oikaisuvaatimuksen

3) palauttaa asian uudelleen valmisteluun

Jarno Ankerman kannatti vastaehdotusta



Muutettu paatésehdotus:

Kunnanhallitus keskusteli asiasta.
Keskustelun jalkeen kunnanhallituksen puheenjohtaja teki muutetun
paatésehdotuksen.

Kunnanhallitus paattaa

1) ottaa oikaisuvaatimuksen kasittelyyn

2) hylata oikaisuvaatimuksen

3) palauttaa asian uudelleen kunnanhallituksen puheenjohtajan ja
kunnanvaltuuston puheenjohtajan valmisteluun myénnettavan
korvauksen perusteiden tarkentamiseksi ja korvauksen laadun ja
maaran maarittdmiseksi uudelleen.

Perustelut:

Kunnanhallituksen paatds 08.12.2025 § 267 ei sisalla
oikaisuvaatimuksessa vaitettyja laillisuusvirheita:

1) paatds ei ole syntynyt virheellisessa jarjestyksessa eika
kunnanhallituksen puheenjohtaja ei ole asiassa esteellinen.
Kunnanhallituksen puheenjohtajan esihenkild on koulunjohtaja, jonka
esihenkiléna toimii hyvinvointijohtaja.

2) paatos ei ole sisalldllisesti hallintosdanndn/virkatehtavien vastainen
Kunnanjohtaja on hoitanut Luhangan Vesihuollon osalta seka
omistajaohjaustehtavia ettd operatiivisen johdon tehtavia. Tilintarkastaja ei
ole missaan vaiheessa esittanyt erityistilintarkastuksen tarvetta.

3) korvausratkaisu ei ole mielivaltainen vaan sen perusteena on kaytetty
kunnanhallituksen puheenjohtajan, kunnanvaltuuston puheenjohtajan ja
kunnanjohtajan yhteisessa neuvottelussa 5.12.2025 arvioituja ty6tunteja.
Toimivalta asiassa on kunnanhallituksella.

4) asiaan ei lity minkaalaisia vaarinkaytoksia

Kunnanhallitus kayttda asiassa toimivaltaa ja kdydyn keskustelun
mukaisesti on perusteltua valmistella asia mydnnetavan korvauksen osalta
uudelleen.

Asiassa suoritettiin danestys:

Paatos:

Aanestystapa: nimenhuuto
Kunnanhallituksen puheenjohtajan pohjaehdotus: JAA
Susanna Nurmen vastaehdotus: El

Aanestyksen tulos:

JAA: Marja-Leena Nurminen, Annika Ahvenmaki, Tapio Rama,
Sakari Halmemies, Marjo Merivirta

El: Susanna Nurmi, Jarno Ankerman

JAA: 5 kpl

El: 2 kpl

Kunnanhallituksen puheenjohtajan pohjaehdotus voitti 4anin 5-2

Puheenjohtaja totesi, ettd kunnanhallituksen paatdkseksi tuli
kunnanhallituksen puheenjohtajan muutettu paatésehdotus.

Susanna Nurmi ja Jarno Ankerman jattivat asiassa eriavan mielipiteen.



